SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky
V mene Slovenskej republiky
I1. US 251/2024-18

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a sudcov Ivana Fiatana a Martina Vernarského v konani podla &l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o tstavnej staznosti stazovatel'a ||| | | | b JJEEEE. narodeného .
I . 2ostipencho JUDr. Rastislavom Kotounom,

advokatom, Soltésovej 2, Bratislava, proti postupu Mestského sudu Bratislava I v konani
sp. zn. (43T)B2-3Tk/1/2019 takto

rozhodol:

1. Postupom Mestského sudu Bratislava 1 v konani pdvodne Okresného sudu Bratislava 11
sp. zn. (43T)B2-3Tk/1/2019 bolo porusSené zikladné pravo stazovatela na prerokovanie
veci bez zbytoénych prietahov podla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a pravo
na prejednanie jeho zélezitosti v primeranej lehote podl'a €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane 'udskych
prav a zakladnych slobod.

2. Mestskému sudu Bratislava I prikazuje, aby v konani pdvodne Okresného sudu
Bratislava II sp. zn. (43T)B2-3Tk/1/2019 konal bez zbyto¢nych prietahov.

3. Stazovatelovi prizmnava finanéné zadostucinenie 4 000 eur, ktoré je Mestsky sud
Bratislaval povinny zaplatit mu do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

4. Mestsky sud Bratislava I je povinny nahradit’ stazovatelovi trovy konania 713,96 eur
a zaplatit’ ich jeho pravnemu zastupcovi do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

5. Vo zvysnej Casti Ustavnej staznosti nevyhovuje.

Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel sa ustavnou staznostou dorufenou ustavnému sudu 26. aprila 2024 domdha
vyslovenia porusenia zédkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,ustava“) a prava na prejednanie svojej zéaleZitosti
v primerane] lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd
(dalej len ,,dohovor®) postupom mestského sudu, na ktory presiel vykon stdnictva z Okresného



sudu Bratislava II, ktorému ziada prikézat konat bez zbyto¢nych prietahov s tym, ze mu bude
priznané finan¢né zadost'u€inenie 50 000 eur.

I1.

2. Stazovatel'ovi bolo 25. septembra 2007 vznesené obvinenie a 24. juna 2019 bola na neho
a d’alSich osem 0s0b na Okresnom sude Bratislava II podand obzaloba za devit’ trestnych Cinov,
z ktorych sa stazovatela tyka len jeden skutok z roku 2007, ktorym sa v organizovanej skupine
tvorenej d’alSimi Styrmi obZalovanymi mal dopustit’ obzvlast’ zdvazného zloCinu podvodu. Jeho
podstata spociva v predlozeni podvodnych listin pre ucely neopravneného nadobudnutia
vlastnickeho prava k bytu a pozemkom v celkovej hodnote 183 300 eur.

3. V auguste 2019 bol na krajskom side podany navrh na odnatie a prikdzanie veci inému sudu,
o ktorom krajsky sud rozhodol uznesenim zo septembra 2019 tak, ze vec okresnému stdu
neodnima. V novembri 2021 bolo zastavené trestné stihanie voci jednému z obzalovanych z dévodu
jeho smrti. V auguste 2023 bola veci pridelend druhému sudcovi, ktory vo veci priebeZne konal
tak, aby mohol nariadit’ hlavné pojedndvanie (ustanovenie obhajcov obzalovanym, lustracie,
dorucCovanie pisomnosti).

I11.

4. Stazovatel po rozsiahlej citacii z rozhodnuti ustavného sudu a Eurépskeho stidu pre l'udské prava
zdoraziiuje, Ze obvineny je takmer sedemndst’ rokov, hoci vec nie je skutkovo a pravne narocna,
po cely &as sa nijak nevyhybal trestnému konaniu, a tak neprispel k jeho neprimeranej dizke. Tvrdji,
Ze trestné konanie uneho vyvoldva stres, uzkost' aobavy o dal§i osud. To je zvyraznené
i tym, Ze vykondva trest odfiatia slobody a nie je isté, ¢i dizka trestného konania bude zohl'adnena
pri uloZeni pripadného trestu.

5. Mestsky sud poukdzal na neprimerané zat'azenie a enormny pocet veci, ktorych rozsiahlost
presahuje desiatky tisic stran. Sudca mestského stidu zdoraznil, Ze spis ma prideleny osem mesiacov
a s prihliadnutim na to, Ze ma takmer 14 000 stran, a teda je procesne naro¢ny a ma pridelenych
mnozstvo d’alSich veci, konéd bez prietahov a je zjavné, ze takmer v kazdom mesiaci boli urobené
ukony smerujuice ku stavu, aby mohol nariadit’ hlavné pojednéavanie.

Iv.

6. Ugelom zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
ustavy je odstranenie stavu pravnej neistoty, v ktorej sa nachadza osoba domahajuca sa rozhodnutia
vSeobecného sudu. K odstraneniu tohto stavu dochadza zésadne aZ pravoplatnym rozhodnutim stidu
(IV. US 221/04). Porusenie zékladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov
saskima s ohl'adom na okolnosti pripadu z pohladu (i) pravnej a faktickej zlozitosti veci,
(ii) spravania ucastnika a (iii) postupu sadu (L. US 41/02).

7. Nemozno pochybovat o tom, Ze vec staZzovatel'a sa vyznacuje pravnou a procesnou narocnost'ou,
ked’ze je obzalovanych viacero o0sOb pre viacero trestnych ¢inov s mnozstvom poSkodenych
a pred rozhodnutim vo veci bude nevyhnutné vykonat’ mnozstvo dokazov. Tieto faktory vSak nie su
sposobilé zvratit' zaver, ze doterajsia dizka konania na mestskom sude, ktord sa blizi k piatim
rokom, sama osebe odovodniuje vyslovenie porusenia ustavnych prav stazovatela na prerokovanie



veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 tstavy a prejednanie veci v primeranej lehote
podla¢l. 6 ods. 1 dohovoru. Sud v trestnom konani musi zabezpecit taky procesny postup,
ktory €o najskor odstrani stav pravnej neistoty stran. Prdvna neistota st'azovatel'a vSak v dosledku
vznesenia obvinenia v roku 2007 a podania obzaloby v roku 2019 trvad neprimerane dlhu dobu,
ktori nemozno ospravedInit’ ani poslednym nasadenim mestského sudu smerom k ¢o najskorSiemu
nariadeniu hlavného pojednavania. Tato okolnost’ moze viest’ k zaveru, Ze mestsky sud v sicasnosti
postupuje bez prietahov, no nie je vSak sposobila ospravedlnit’ celkova dizku konania spdsobent
skorSou necinnostou okresného sidu do polovice roka 2023. Preto bolo ustavnej staznosti
podla €l. 127 ods. 2 ustavy vyhovené a mestskému sudu prikdzané, aby konal bez zbytocnych
prietahov.

8. Cielom finan¢ného zadostucinenia je doviSenie ochrany porusené¢ho zakladného prava
v pripadoch, v ktorych sa zistilo, ze k poruseniu doslo sposobom, ktory vyzaduje nielen vyslovenie
porusenia, pripadne prikaz na d’alSie konanie bez pokracujiceho porusenia zikladného prava
(IV. US 210/04). Tak je to aj v tomto pripade. S prihliadnutim na celkovt dizku konania, postup
sudu, pravnu aprocesni narocnost veci a vyznam sporu pre stazovatela, no predovSetkym
na to, ze obvinenie mu bolo vznesené este v roku 2007, bolo stazovatelovi podla ¢l. 127 ods. 3
ustavy priznané finan¢né zadostucinenie 4 000 eur stym, ze vo zvySku nebolo jeho névrhu
vyhovené.

V.

9. Zistené porusenie ustavnych prav stazovatela odovodiiuje, aby mu mestsky sud podla § 73
ods. 3 zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov uplne nahradil trovy konania, ktoré mu vznikli
zastipenim advokatom. Ich vySka bola urend podla vyhlasky Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o odmenidch a ndhraddch advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov, o za dva ukony pravnej sluzby (prevzatie
a priprava zastipenia, podanie staznosti 2 x 343,25 eur) s nahradou podl'a § 16 ods. 3 vyhlasky

(2 x 13,73 eur) predstavuje 713,96 eur.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 27. jina 2024

Robert Sorl
predseda senatu



